/S«ﬂg calientes, Aguascalientes, a ocho de febrero de

dos_md Cinueve.-
VIST O S, para dictar sentencia definitiva los
autos del expédiente nUmero **** que en la via tnica civil

con s especiales que 1le son propias, promueve

**k*x*k  en cC **k*xk* 13 que se dicta bajo 1los

siguientes:
ONSIDERANDOS:

I.- E1 articu 8 el Cdébdigo de Procedimientos

e: “Las sentencias deberan ser

claras, precisas n con la demanda y su

s
contestacién y con d4s , pretensiones deducidas
oportunamente en el pleitg/, ~condenando o absolviendo al

demandado, y decidiendo todos los puntos litigiosos que

Civiles del Estado

hubieren sido objeto del deb:s ando éstos hubieren

sido varios, se hara el pronc ién correspondiente a
cada uno de ellos. Cuando el jui se_siga en rebeldia,

deberan verificar de oficio, la e temsia de los

elementos para la procedencia de la y estando
citadas las partes para oir sentencia se p ede a dictar
la misma de acuerdo a lo que establece la
cita.-

IT.- Esta autoridad es competente
decidir de la presente causa, de acuerdo a lo
el articulo 142 fraccidén IV del Cébdigo de Procedimientos

Civiles vigente del Estado, pues establece que es Juez

competente el del domicilio del demandado, si se tratare



de una accidédn personal, hipdtesis que cobra
caso, dado que la parte actora ejercita la

dafilo moral que contempla el articulo 1790

del Cdédigo ivil vigente en la Entidad, la cual

corre una accidén personal; ademds las partes no

impugnaron etencia de esta autoridad, de donde
deviene un o técito a la Jjurisdiccidén de 1la
misma, por cobra aplicacidén también 1lo que

establece el del ordenamiento legal

indicado.-

IIT.- La via or la parte actora es la
correcta, atendiendo qu 1 ien, en el escrito de
demanda, el actor refier e acciona en la Via Civil

Ordinaria, al no existir esa via en nuestra Codificaciédén

Civil, mediante auto de fecha o de septiembre de

dos mil dieciocho, esta auto ino al actor para
que aclarara la via y al haber cu tdo~con la prevencién

en cita, segun escrito de aclaracibd le a foja

cincuenta y nueve, el actor indicd e la7via en dque

acciona es la wvia unica civil conforme a establecido

por el articulo 223 y 577 del Cdédigo de imientos

Civiles vigente del Estado, ademas de dque 1 articulo

ultimo citado establece que: “Los procédi ntos ~que
tengan por objeto resolver sobre el ejercicio de las
acciones a que se refiere el articulo 1790 del Cdédigo

Civil, se tramitardn con sujecidon a las reglas generales

del juicio y a las especiales de este Capitulo”, por 1o



o articulo dispone de manera clara que cuando

reparacién del dafio moral que se contempla en
ticulo 1790 del Coébdigo Civil del Estado (como es el
caso que nos ofupa), el Jjuicio se seguird en la via uUnica

civil as reglas especiales del Titulo Décimo

del Codigo de Procedimientos Civiles
6n por la cual, hecha la aclaracién
0 al actor, se admitidé la demanda en

por la que se

la via Unica civil reglas especiales a qgue se

refieren los ar al 577-d del Coébdigo de
Procedimientos CiviXes ' del Estado, por lo que es
propio que la misma se Vjiler, en la via propuesta por
la parte actora.-

IV.- El actor ****** demanda por_su propio derecho a

KXXKKK por el pago y cump las siguientes

prestaciones: “A).- Por la declaracic que el demandado *****,

realizd hechos ilicitos que ocasionan un Dai ral-al suscrito. B).- Por la
indemnizacion econémica que en su momento determine s Aorfeeen atencion a los
derechos lesionados, el grado de responsabilidad dei” demandddo, la situacion
econdmica del responsable y la de la victima, asi como las eifC nstancias del caso

particular que aqui se exponen. C).- Por la publicacion de un extrac cia

que se dicte en éste procedimiento, a traves de los medios informatjv0s que su Sefioria
considere convenientes, tales como un Diario o Periddico de circul iorial, asi
como de Publicacion Local a costa del demandado. D).- Por la publicacion de un
extracto de la sentencia que se dicte en éste procedimiento, a través de los mismos
medios informativos que difundieron los hechos ilicitos que se exponen en éste escrito,

con la misma relevancia que lo realizaron. Es decir, un programa de radio abierta con



audie sia nacignal. Lo anterior a costa del demandado. E).- Por el pago de los gastos y

riginan en virtud de la tramitacion de éste procedimiento judicial.”.

Acgidén que prevén los articulos 1784, 1789 y 1790 del

Cédigo Civil v% ente del Estado.-

ndado ***** da contestacién a la demanda
entablada en ntra, oponiendo controversia total por
cuanto a a presffaciones que se le reclaman vy

parcialmente e cuadito a los hechos en que se fundan,

oponiendo como Cepesmgnes las siguientes: 1.-
IMPROCEDENCIA DE m' sma gque no le fue admitida
mediante autos de .fechds 2 se determindé en autos de

fechas diez y diecisie de~ogtubre de este afio).- 2.- LA
DERIVADA DE LA INEXISTENC FE PRUEBAS FEHACIENTES PARA

ACREDITAR EL DANO MORAL QUE @) RESPONSABILIDAD

EXTRACONTRCTUAL SE DUELE EL LA DERIVADA DEL

EJERCICIO DE LA LIBERTAD ON Y DE OPINION
PREVISTAS EN LA CONSTITUCIO Y EN EL BLOQUE
CONSTITUCIONAL.- 4.- LA DERIVADA DEL&O QUE EN LA
DEMANDA NO SE APRECIA NINGUN DANO MOR COMO_CONSECUENCIA
DE LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD CO AC .- 5.- 1A
DERIVADA DEL HECHO DE QUE INDEPENDIENTENE

DE _ LA

FALSEDAD DE LAS AFIRMACIONES DE LA ACTORA ELL AUN FUERAN

CIERTAS, NO CONSTITUYEN NINGUN DELITO N UE LA
MORAL.- 6.- FALTA DE ACCION Y DERECHO Y DE ON MUTATI
LIBELLI.- 7.- FALTA DE BASES PARAMETRICAS PARA EL CALCULO

DE UNA INDEMNIZACION.- 8.- PRECLUSION DEL DERECHO QUE

TIENE LA ACTORA PARA ACOMPANAR A SU DEMANDA Y EXHIBIR A



JUI L DOCUMENTOS CON LOS QUE FUNDE SU ACCION.-

revio a la valoracidédn de las pruebas que fueron

adas a la causa, debe atenderse a lo gque disponen los

articulos 17847 1789 y 1790 del Cbdigo Civil vigente del
Estad ar establecida la calidad que cada parte de
este Jjuicio , asi como el caradcter de 1interés
puiblico qu opertan s actividades que cada uno realiza,
pues a la luz oganterior deben valorarse los elementos
de conviccioén queT)S{i las partes.-

ODIGO CIVIL

Articulo 1784/ " rando ilicitamente o contra
las buenas costumbres s fio,a otro, estd obligado a
repararlo, a menos que de tre que el dado se produjo

como consecuencia de culpa o negligencia inexcusable de la

victima.”.-

Articulo 1789: “La aracio del dafo debe
consistir en el restablecimiento a Ssituacidén anterior
a él, y cuando ello sea imposible, e§/p de dafios y
perjuicios.”.-

Articulo 1790: “Cuando un hecho u o 16n ilicitos

produzcan un dafo moral, el responsable del”mismo tendrad

la obligacidén de repararlo mediante una ind izacidn en
dinero, con 1independencia de que se hay ano
material, tanto en responsabilidad contra como
extracontractual. Igual obligacidén de reparar el dado

moral tendrd quien 1incurra en responsabilidad objetiva

conforme a los articulos 1787 y 1803, todos ellos del



pre e _qgodigo. Por dario moral se entiende la afectacidn

ersona sufre en sus sentimientos, afectos,

cias, decoro, honor, reputacion, vida privada,

configuracion aspecto fisico, o bien en la consideracidn

que ma tienen los demds. Se presumird que hubo
dario moral c e vulnere o menoscabe ilegitimamente la
libertad, fisica o psiquica, o el honor de

las personas. acgdon de reparacion no es transmisible a
terceros por acto enyfre i y solo pasa a los herederos

haya intentado la accidén en

vida. El monto de [la irxde z@#cidén lo determinard el juez

tomando en cuenta 1os er s esionados, el grado de
responsabilidad, la situaci econdmica del responsable, y

la de la victima, asi como las demds_circunstancias del

de la victima c

caso. Cuando el danio moral hava ado a la victima en

su decoro, honor, reputacio O nsfderacién, el juez
ordenard, a peticidén de ésta y c argo al responsable,

la publicacidon de un extracto de la sen cle—que refleje
adecuadamente la naturaleza vy alcan de a misma, a
través de los medios informativos considere

convenientes. En 1los casos en que el dafo-derive de_ un

acto que haya tenido difusidn en los medios formativos,

el juez ordenara que los mismos den publicida extracto
de 1la sentencia, con la misma relevancia e hubiere
tenido 1la difusidn original. No estara obligado a la

reparacion del dado moral quien ejerza sus derechos de

opinidén, critica, expresidén e informacidn, en los términos



limitaciones de los articulos 6 y 7 de la

n Politica de los Estados Unidos Mexicanos. En
caso, quien demande la reparacioén del dafdo moral por
responsabilida contractual o extracontractual debera

acred namente la ilicitud de la conducta del

demandado y dafio que directamente le hubiera causado
tal conductpr”.

De 1los cudos antes transcritos, se desprenden
los elementos a ac§{a n el caso gue nos ocupa y Jgue
son: /1!;:::ij:,r

a) La existénci na conducta 1licita del
demandado;

b) E1 darfio causado;

c) La relacién entre esa conducta ilicita con el
dafio causado.- y

Por otra parte, es nec 1o <€ntynder los conceptos
que la norma sustantiva indicada Altimo término refiere
como integridad psiquica y honor, §/L rimera, se

entiende la conservacién de las habAlidad motrices,

emocionales e intelectuales, y por honor, concepto que

la persona tiene de si misma o que 1los emA se an
formado de ella, en virtud de su proced o de la
expresidén de su calidad ética y social; el mpo
juridico el derecho al honor se traduce en un recho que

implica la facultad que tiene cada individuo de pedir que
se le trate en forma decorosa y la obligacién de los demés

de responder a este tratamiento. Por lo general, existen



dos\jeftrmagl de sentir y entender el honor: a) en el aspecto
subieldésr ™0 ético, el honor se basa en un sentimiento
inyinio que se exterioriza por la afirmacién que la persona
hace de su prgpia dignidad; y b) en el aspecto objetivo,
externd C"mms’ial, como la estimacidn interpersonal gque la
persona tieng poOr.-sus cualidades morales y profesionales
dentro de ljrcomunidady-

En cuan e agslo anterior se toma en consideracidn
el siguiente criteri¢g”de_s=mpisprudencia empleado de manera
orientadora: “DANCEVIORAL-REQUISITOS NECESARIOS PARA QUE
PROCEDA SU REPARACION. D€" cghformidad con el articulo 1916, y
particularmente con el segunt.g parrafd de! numeral 1916 Bis, ambos del
Cdédigo Civil vigente en el Distrito ffederal, se requieren dos elementos para
gue se produzca la obligacién de reparar el dafio_mggal; el primero, consistente
en que se demuestre que el dafio se ocasiond y, £l otro, estriba en que dicho
dafio sea consecuencia de un hecho ilicito. La atserdia de cualquiera de estos
elementos, impide que se genere la obligai'én ratativa, pues ambos son
indispensables para ello; asi, aunque se acredite que”se llevV6 a cabo alguna
conducta ilicita, si no se demuestra que ésta produjg/dafio; agien, si se prueba
gue se ocasiond el dafio, pero no que fue a consecuencia G \un hecho ilicito,
en ambos casos, no se puede tener como generada la obligaciémmaaarcitoria.
Por tanto, no es exacto que después de la reforma de 1° de e/iero de 1983, del
articulo 1916 del Cadigo Civil, se hubiese ampliado el concepto ( » dafig"moral
también para los actos licitos; por el contrario, al entrar en vigor el articulo
1916 Bis, se precisaron con claridad los elementos que se requieren para que

la accion de reparacion de dafio moral proceda.” QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO

EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Epoca: Octava Epoca, Registro: 209386,



nales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente:

Juicio ti asi como el caracter de interés publico que
soportan la ividades que cada uno realiza, se
considera g el actor sostiene ser un particular al no

ser personaj 0 o con proyeccién publica, afirmando

ser solo un “empregario; por otra parte, el demandado

afirma ser periodis gator y comunicador (calidades

las cuales seran con las pruebas que fueron
aportadas al juicio) atendiendo a lo anterior
y ademas de observarse Ysto por el articulo 1790
del Coédigo Civil wvigen del Estado, en torno a 1los

derechos que toda persona opinidén, critica,

expresién e informacidn, tami 1S mitaciones que en
relacién a ello le imponen 1lo culos 6° y 7° de la
Constitucidébn Politica de los Estados os Mexicanos, los

cuales establecen:
Articulo 6°: "“La manifestacion deas no sera
objeto de ninguna inquisicidén judicial o adij#aistrativa,

sino en el caso de que ataque a la moral, la ivada
o 1los derechos de terceros, provoque algq lito, 4 o
Lca

perturbe el orden publico; el derecho de ré

7”7

ejercido en los términos dispuestos por la ley. .. 7.-
Articulo 7°: “Es inviolable la libertad de difundir
opiniones, 1informacidon e 1ideas, a través de cualquier

medio. No se puede restringir este derecho por vias o



me irectos, tales como el abuso de controles

O particulares, de papel para periddicos, de
encias radioeléctricas o de enseres y aparatos usados
en la difusidj de informacidén o por cualesquiera otros

medio nologias de la informacidn y comunicacion

encaminados dir 1la transmisidén y circulacioén de

ideas 'y Ninguna ley ni autoridad puede
establecer 1la censura, ni coartar la libertad de

difusidén, que no tie imites que los previstos en el

primer parrafo de 6o. de esta Constitucidn. En

ningun caso podran st los bienes utilizados para

la difusidén de info opiniones e ideas, como
instrumento del delito.”.-

De lo anterior se desprende, gue al imputarse la

conducta ilicita a una persons erce el periodismo,

debe establecerse si 1las tal\iones que se le
imputan, las realizd con estricto go~a los términos vy
1

limitaciones de los articulos 6° y 7° onstitucidn

Politica de los Estados Unidos Mexicano

Da sustento a lo anterior, a iente tesis

z

jurisprudencial: “‘LIBERTADES DE EXPRESION E-I MACION.

CONCEPTO DE FIGURA PUBLICA PARA EFECTOS DE APLICACION
DEL SISTEMA DE PROTECCION DUAL. De conformidad ¢
proteccién dual”, los sujetos involucrados en notas periodisticas-pueden tener,
en términos generales, dos naturalezas distintas: pueden ser personas o

figuras publicas o personas privadas sin proyeccion publica. Lo anterior

permitird determinar si una persona esta obligada o no a tolerar un mayor
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gradide intspmision en su derecho al honor que lo que estan el resto de las
personassprivadas, asi como a precisar el elemento a ser considerado para la
corifiguracion de una posible ilicitud en la conducta impugnada. Al respecto, es
importante recorday que, como esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia-de 1o W&eI6n establecid en la tesis aislada la. XXII1/2011 (10a.), cuyo
rubro es: "LIBERTAD -DE EXPRESION. SUS LIMITES A LA LUZ DEL
SISTEMA DE/PROTECCIGN DUAL Y DEL ESTANDAR DE MALICIA
EFECTIVA.", el acelio degfste umbral diferente de proteccion no se deduce de
la calidad del sujeto, sino_en el-edic ¥er de interés publico que conllevan las
actividades o actuacion€ y, de ura persona determinada. En este sentido,
existen, al menos, tres eSpegies dentrd del género "personas o personajes
publicos" o "figuras publicas", siendeeste ultiho término el mas difundido en la
doctrina y jurisprudencia comparaiias. La primera especie es la de los
servidores publicos. La segunda comprende a_pesggnas privadas que tengan
proyeccion publica, situacion que tambien resulta aplicable a las personas
morales en el entendido de que su derecho_ai"horGr sélo incluye la vertiente
objetiva de dicho derecho, es decir, su reputacion.¢gfa proyeccion publica de
una persona privada se debe, entre otros factores; a sd Incidencia en la
sociedad por su actividad politica, profesion, trascendencia econémica o
relacion social, asi como a la relacion con algun suceso i portante para la
sociedad. Finalmente, los medios de comunicacion constituy€ii Gmempercera
especie -ad hoc- de personas publicas, tal y como se desprende de la tesis
aislada 1a. XXVI11/2011 (10a.), cuyo rubro es: "MEDIOS DE CON\NICACION.
SU CONSIDERACION COMO FIGURAS PUBLICAS A EFECTOS DEL
ANALISIS DE LOS LIMITES A LA LIBERTAD DE EXPRESION.", emitida por

esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.” Epoca: Décima

Epoca, Registro: 2001370, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente:
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cial de la Federacidon y su Gaceta Libro Xl, Agosto de 2012, Tomo 1,

ucional, Tesis: la. CLXXIII/2012 (10a.), Pagina: 489.-

Establecido 1lo anterior, se procede a la

valoracidén de S pruebas aportadas a la causa, atendiendo

vigente de 1 : dispone que: "“El actor debe probar
los hechos nstitutivos de su accién y el demandado los

de sus excep¢ on en observancia a esto la parte

actora y demandada nen en sus escritos de demanda vy
contestacidén, una set hechos como fundatorios de 1la
accidn ejercitada epgiones opuestas y para
acreditarlos como 1lo precepto legal en cita,
ofrecieron y se admitie as, valorandose en primer
término las de la parte “actora y lo cual se hace en 1la

medida siguiente:

DOCUMENTAL, consistentsg a~1mpresidén en copia
simple del contenido de 1la pé¢nternet KARK KKK
misma que obra en la seguridad del/gydo y que para
efectos de su valoracidén se manda traer al tégnerlo a la
vista se atiende en primer orden a éj ién que del
mismo hace la parte demandada, sosteniend& la misma

fue exhibida en sobre cerrado junto con el es 0 4nicial
de demanda, razdén por la cual, el demanda tuvo a
oportunidad debida para poder manifestar su defe contra

la misma, pues el articulo 91 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles vigente del Estado, es claro en mencionar que a la

demanda deberd acompafiarse el documento o documentos en



que te interesada funde su derecho; objecidén que
dad declara improcedente, pues si bien en el
que nos ocupa, el documento que ahora se wvalora fue

acompafiado a escrito inicial de demanda en un sobre

cerra tal circunstancia no se le corridé traslado,

y.

de ese sobre ahi donde 1la parte demandada tuvo

sin embargo, ydiencia de fecha nueve de noviembre de

resencia de las partes, se extrajo

y pudo objetar la misma, 1lo

a perjuicio alguno, dado que

se del mismo y en su caso

hacer alguna otra manij¥estacifpn respecto a su contenido,
que es precisamente el fin se tiene de correr traslado

con los documentos anexos, por lo cual, al haber tenido

debido conocimiento de dicho 0, no se le causd

perjuicio la forma en que fue gagdla, pues incluso, el

a

abogado del demandado solicitd el la voz y le fue
concedido, habiéndolo objetado uUnicamen Po uanto a la
forma en que fue exhibida vy desahogada@ndo sefiald
que también lo objetaba por cuanto a s ntenido, se

reitera que sus manifestaciones Unicament

cuanto a la forma exhibida y desahogada y no r cuanto a
su contenido, todo lo cual hace improcede objecidén
en comento.-

Pese a 1o anterior, no se le concede valor
probatorio alguno a la prueba que ahora nos ocupa, ello de

conformidad con lo previsto por el articulo 346 bis del

13



Procedimientos Civiles vigente del Estado, pues

cierto -tal como se verd més adelante- el

dado reconoce gque es suya la cuenta de twitter
identificada cgmo *****,  sin embargo, el actor no aportd
prueb&‘éggn-J a la causa para robustecer el contenido de
la copia sim q exhibe y probar que el mismo coincide
plenamente n_el contgnido de las publicaciones hechas en
la cuenta de 1 edssocial antes indicada y perteneciente
al demandado, en 5(0 = e dice se hizo la publicacién

(cuatro de septien dos mil dieciocho), ello para

poder establecer la~- Tialili del método en que haya sido

generada y poder asi ro t sy, contenido.-

REGISTRO FONOGRAFICO DE VIDEO, consistente en

cuatro archivos de audio (digitales gque se encuentran

dentro de la “USB” exhibida po

ofnovente, la que obra

en la seguridad del Jjuzgad®™ y palka efectos de su
er

valoracién se manda traer, vy al a la wvista, su

contenido de audio (pues no aparece g alguna) se
relaciona con la audiencia del dia m&v1embre de
dos mil dieciocho, en donde esta autorldadﬁpresencia
de las partes, pudo escuchar su contenido e ~im el

mismo, lo que permitid advertir pequefias difejpencias entre

el audio y la transcripcidén que de los mismo ici€ron

en el escrito inicial de demanda, diferencids que no
modifican de manera alguna el sentido del audio que fue
escuchado tal como se determindé en la misma. Ahora bien,

la parte demandada, objeté dicha prueba, argumentando que

14



nda y sus anexos (todos) se tiene que correr

as partes, a efecto de no dejarlas en estado
defensidén y que en la especie, fue hasta el desahogo
de la audienci@ de juicio que su parte pudo imponerse del
contend los audios y por ende el desahogo de esta

é¢gular, lo que deviene en restarle todo
rgumento que resulta improcedente,
to, debe de correrse traslado a 1las
partes con los documerito ex0s, sin embargo, en el caso
que nos ocupa, 1 2ctora cumplié con la obligacién
que le imponen 90 y 91 del Cbédigo de
Procedimientos Civile del Estado, al haber
anexado a su demanda tres

una que es la prueba y las

otras que se refieren a copia de misma, mas al no

contar con los medios para s Jiccidén, por auto de

admisién de pruebas de fecha ctubre de dos mil
dieciocho, se ordendé que en nc¥a de Juicio el

oferente debia proporcionar los medios ios para su

reproduccién, y pese a ello, el deman omparecid a

la audiencia en cuestidén; por otra parte, como se dijo

en la audiencia de Jjuicio donde las patt

autoridad pudieron imponerse de su contenido, icho medio
de prueba es susceptible de ser alterado e do,
o bien, que por un desconocimiento al reprodueir lo que
contiene, pudiera generar la alteracidén o que se borre lo
que se contiene, por lo que a efecto de conservar

debidamente la prueba que ahora nos ocupa, determindé que

15



sa audiencia donde se reprodujera, sin que ello

O el principio de igualdad procesal entre las

S, pues una vez escuchado, la parte interesada pudo
promover lo onducente, segun lo establecido por el
artic del Cbébdigo de Procedimientos Civiles vigente
del Estado, u prevé las excepciones supervenientes,
sin que en so seghaya hecho valer alguna en relacidn
a los audios/gd/\

razdén por la cual su argumento de

5
que no se le permit acceso para que pudiera dar

contestacidén debid la demanda entablada en su

contra, resulta imp

ent€t -
En cuanto a ar nt de que el audio no
corresponde de manera fi igna a 1o que se encuentra

transcrito en el escrito inicial de demanda, si bien es

clerto se encontraron cilerta istencias entre el

>

audio exhibido y la transcriy uelAdel mismo hace el
actor en su demanda, diferencias o se dijo en 1la

audiencia de su desahogo, se determ el texto

transcrito, salvo las breves correcciop€s quesen la misma

se mencionaron, es reproduccién fiel del a en comento,

por lo que no se encuentra acreditado que esa$§ diferencias

modifiquen el sentido del audio escuchado el texto
transcrito.-

En relacién al hecho de que en la demanda se haya
aludido que dicha grabacidén es de un programa llamado

*xAx* vy como se sefiald en la contestacién de la demanda,

ningin programa existe con ese nombre en la Radiodifusora

16



ite a través de la frecuencia modulada ****%*,
esta autoridad determina que para el caso que

cupa no es relevante el nombre del programa donde se

hayan  podido 7 realizar esas manifestaciones por el

deman 7 no el que efectivamente se hayan o no

efectuado vy auwdiencia o grado de influencia que las

mismas profpocaron, pyes es un hecho notorio para la
e/ns/

poblacidén g Estado de Aguascalientes, que el

demandado es conduct d programa de radio, por lo que

el nombre del prog nde se hubieran realizado resulta
irrelevante en e ca , de ahi que no resulte
procedente este argumen de-0o}jecddn. -

En cuanto al argume de que del audio que fue

exhibido, a la fecha no hay ningt reconocimiento por

parte de **x****x para que se ¢dan atribuir dichos

audios (como se asentd en de la prueba) vy

ademds no se es perito para esta r ~que quien lo dijo
lo fue el demandado; tales argumentos a toridad 1los
declara improcedentes, en razdédn de ue au cuando el

archivo digital presentado por el actor, s aya exhibido

sin 1imagen y el demandado haya negado hake ealizado

tales manifestaciones y que no se haya desa ado alguna

prueba pericial para poder establecer gque z q se
escuchan en los audios exhibidos, pertenezca a.4a del hoy
demandado, sin embargo, conforme al articulo 240 del

Cébdigo de Procedimientos Civiles vigente del Estado, esta

autoridad hace wvaler como un hecho notorio el timbre de
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vozZ mandado en comento y que en repetidas ocasiones

o esta autoridad, dado que el mismo ha
co recido de manera personal a solicitar copias vy

absolver posigiones en causa diversa, siendo que al

momen sahogo de esta prueba (y ahora en el de su

valoracién), ucha la voz peculiar del demandado, la

cual se el programa de radio dque con
frecuencia en estacioén de radio de
Aguascalientes, auna el demandado solo negd que

haya hecho tales iones, es decir, el haber dicho

lo que refieren la a iffciones en comento, mas de
forma alguna, negd que v ue ,se escuchd en los audios
proviniera de ¢él, por 1 tual, no era necesario el

desahogo de alguna pericial o que la autoridad sea perito

en la materia, para poder estab/ circunstancia.-

Por otra parte, qgquien oL iene que suponiendo
sin conceder que las afirmacion pudieran haber sido
reconocidas por el demandado, resulta r ue en cada
una de las afirmaciones se citd la/fuent de la que

deviene la informacidén que se hizo o se p nde atribuir

a mi representado, en especifico a ***** y a enuncias

presentadas por la Camara de la Construc
resulta en una eximente de responsabilidad “d dad
con lo dispuesto por el articulo 1916 del Cédigo Civil
Federal, que resulta aplicable supletoriamente a 1la Ley

Federal de 1Imprenta, gque sanciona las conductas dque

realizan los representantes de la prensa en cualquier
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med comunicacidn; sin embargo, esta autoridad

ue aun cuando el numeral que alude la parte

dada, contemple que “.. La reproduccion fiel de

informacidén nojda lugar al dado moral, aun en 1los casos en

que acion reproducida no sea correcta y pueda

dafiar el ho e~alguna persona, pues no constituye una
responsabiljfeda para 1 que difunde dicha informacidn,
siempre y the la fuente de donde se obtuvo.”;
o

3 se aportd prueba alguna a la

causa para demo d las manifestaciones que se
atribuyen al demaridado, ayGn sido proporcionadas ©
basadas en el dicho ** y ,que por tanto, se haya

en el caso gque nos

citado de manera fidedigna fuente de donde se dice fue
obtenida.-
Por ultimo, en relacidn ; dlento de objecidén en

cuanto al audio numero dos,“™gon sostiene que ni
siquiera contiene manifestaciones hayan sido imputadas

al demandado, el mismo resulta procede s tal como

4
lo sostiene la parte demandada, en el audiontmero dos,

interviene una voz del sexo femenino atri a a W“WrEIx7,

sin que se encontrara participacidén alguna

en el citado audio, lo cual hace parcialmen procedente

la objecién que hace valer la parte demandada e ahi”que
no se conceda valor alguno al audio dos exhibi#do por 1la

parte actora al no contener manifestaciones realizadas por

el demandado. -
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EFn «azén de lo antes indicado, de acuerdo a 1lo
previsse="por el articulo 346 Dbis del Cédigo de
Prigedimientos Civiles vigente del Estado, se concede
valor probatoyio a los audios uno, tres 'y cuatro,
acrediAcii@@mmy con la misma, que el demandado JOSE LUIS
MORALES PENA /realiz0 las siguientes manifestaciones:

"AUDIG-1

*rxekk: Pues ¢ re Sigleltan la sopa, se van a echar al "™****" encima ****,
0 sea, efectivamente van a gJlicitar<iggnombres, y tl y yo sabemos que no van
a aparecer, hay ahorita4¢) consentido_del **** que es el que se lleva toda la
obra publica, es a quien gdisieron mcier/a lo del libramiento carretero, eso me
consta, porque, porque, fue JX peticigh dei gobernador a los duefios del
libramiento, quiero a fulano de tal defsecio, que es el constructor del sexenio, y
pues **** no lo puede denunciar, y esa lista, nuas en esa lista no van a
parecer, mas que nombres ficticios, prestdnombres;, o sea ya les destapamos
la cloaca **** ya los agarre en la movida, esa"es l&*Unica verdad, y pues no
van a poder decir mucho no, y repito, o sea **{ s es 4n buen hombre, pero no,
y los constructores, pues el que diga algo asi le va a i, pereg“ia tranza ahi esta
al descubierto, ahi te lo pongo ****, se llama ***** exa el chofer y el amante de
**&% la hija de la gobernadora ***** digo mas datos no puet a tener, ya tengo
las obras, los expedientes, los montos, el nombre, pues si quieiEmmaaR25 me
falta el acta de nacimiento, ya los descubri *****,

*rxkkk: y sin duda es un tema que les preocupa bastante \oorgué pues
esto representa que los estan dejando fuera del ejercicio de la obra publica, y
bueno pues se les habia prometido que iba a favorecerse a los constructores
de Aguascalientes, y bueno pues ahora estan preocupados, pero como bien lo

comentas, pues ellos hacen la peticion del dictado, pero de eso a que les
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revei n-los<Qombres, (interrupcién por parte del demandado que resulta
inaudihlas=f&ita mucho.

**k¥% no, no ya viste como si hay de Guadalajara, ya vez que tenia
razoén.

s Oectivamente, mencionan que, de Guadalajara, de la Ciudad de
México, de Zacaiecas, {interrupcion del demandado y manifiesta: Zacatecas,
no, no) y bueng'seguramenteiparecen de algunas otras partes.

**rxk. NO saves lagde tranzas ***** que esta haciendo el ™*****' y a
través de este y varios mas, no~0, o, diario le estan entregando dinero en
efectivo, diario, diario, @i xio, diario, diario, entonces, pues esta loquito no?,
lana, corrupcion, fiesta, alcohgt; diatio, y4nira, pobres constructores de aqui les
dan una alcantarilla, viven al di, lapasan mal, , o sea esta “‘rema’l, no, no, es
una super tranza, no hay medicamesitas en el hidalgo, no, no **** es,

AUDIO 3:

*rxkk como es muy compa del “¥***" y realmente si tiene poder, y es
el que esta poniendo la cara, obviamente noda el{iombre, 0 sea nunca va a
aparecer su nombre, jay! no sean tontos, digo'son gescarados, pero tampoco
son tontos, ni su nombre, ni el nombre de los conserudosvan a aparecer, Si
para eso hay prestanombres, **** ya reacciono la cAémara de-a construccion.

AUDIO 4:

****: |o traigo bien investigandote, le se una cosas al ™~ [ "JSesgz-tnas
cosas de corrupcién, no ya ya vera, me van a faltar dias para/poder soltar toda
la informacion que tengo, y a ustedes, a ustedes les van a falt s sigtos para
arrepentirse de haber votado por él.

Fijese que este ***** sj el que le dije que es de Zacatecas, el que fue
amante de ***** que primero era su chofer, oiga alla también a los choferes los

ascienden bien rapido, este era chofer y gato de **** se enamoré de la hija y
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luegt yse hizg ratotota en el Gobierno de Zacatecas, ****, y se vino aqui,
camotesce==~ "estan robando a manos llenas, fijese, me alguien me dice, ****
SOrp-10, No, en Zacatecas ahorita soy un fenbmeno todo mundo habla de los
gue estamos destapando aqui, porgue alla nunca nadie se atrevid, este ****
¢saben-Cuar id@gu primer obra aqui?, luego, luego llego eh, y se estrend con
el paso a desnivel de la‘feria , se acuerdan que ese no lo termino el sexenio
anterior, lo dejg incencluso *¥™, llego ****, se lo quito a la constructora que lo
iba a terminar, ¢y aquies(creen que se lo dio?, pues se lo dio a **** y la
constructora preferida ahorita de~*"{Ratin Canayin es Constructora Plata de
Zacatecas, consentido g€ £*** y pOr esa chamba, que fue la primera obra que
consiguio, es que a **** ng logg@an a-ver e documentos, no por eso van a decir,
no eh cierto, no, claro que existe, es-€l J4 mago, la mano que mece la cuna, , 0
sea él es el que esta detras, es el dg’las tranzas, el de los moches hombre, no,
no, ya te traigo **** ya te traigo, sabe que le diemgn de regalo, una "Range
Rover’, y una feria, y anda en ella agdi en Agdas_v en Guadalajara, una
"Range Rover” blanca y anda en ella, y este-ctuatées el que esta haciendo
todas las tranzas, diario me estan comunigandogdersonas de Zacatecas,
empresarios de Zacatecas el cochinero que dejo 4dlla,~y que ahora esta
haciendo en Aguascalientes.

Algun dia, de verdad, poco a poco, estoy construyenc i toda la historia,
todo lo que se, lo que investigo, y se dardn cuenta que tenemgs Cofmgpy-"*** g
un monstro, a un verdadero monstro, el monstro es el yo/no, hoy me ven
ustedes como monstro a mi, no yo no soy el monstro, yo si sC_\de-&qui, yo
naci aqui, tengo treinta afios aqui, eh dado la vida por Aguascalientes, sin
necesidad, podria estar trabajando, me encanta, me apasiona, ejerzo el mejor

oficio que es el periodismo, pero el tiempo al tiempo, el tiempo pone a cada
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quiel err su4dgar, algun dia veran que el demonio es el, y que que yo no soy
tan_male=edifio se imaginan.

Linea 1, buenos dias...”

Teniendo /apoyo para su valoracién y como criterio
orientador ™gm lo antes indicado en la siguiente tesis:
“PRUEBAS EN ELANCIDENTE DE SUSPENSION DERIVADO DEL JUICIO
DE AMPAROANDIRECTO. MATURALEZA Y CARACTERISTICAS DE LOS
VIDEOS CONTENIL'SS EXN MEDIOS ELECTRONICOS PARA QUE PUEDAN
PRODUCIR CONVICCION/PLENA™®a prueba es el instrumento con el que
cuenta el Juez para ve& ficar o-Confitmar las afirmaciones de los hechos
expresados por las partesgcuyo esClarecimiento es necesario para la
resolucion del conflicto somedado.a groceso. Asi, cuando el instrumento
probatorio consiste en una cosa, sefie clasifica como una prueba real. En ese
sentido, si la cosa es de naturaleza mueble,-segtrata de una prueba de
documentos, y basta con que sea pregéntada ai juzgador para que quede
desahogada. En cambio, si es un inmueble”y s€“requiere que el Juez o
fedatario judicial se desplace hasta donde ectte sqsitla, se habla de una
prueba de reconocimiento judicial o inspeccion ocular’ (meiftumental). Por otra
parte, el procedimiento del incidente de suspensibn derivado del juicio de
amparo indirecto es muy breve, pues debe resolverse zpor el 6rgano
jurisdiccional con un tramite sencillo, sujeto a un plazo minimo,/ar€esecerse
gue una vez promovida la medida, debe celebrarse la audiencia incidental
dentro de los cinco dias siguientes; de ahi que la naturaleza suri ariade dicha
via no permite el desahogo de pruebas que puedan entorpecer u obstaculizar
la resolucion correspondiente, por el hecho de que requieran un tramite
especial para ello, lo cual implica que, por regla general, las pruebas que

pueden admitirse son las documentales y las monumentales. Es por esto que,
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en el a-via, lgs partes se enfrentan a una limitacion al derecho de probar, pues
sOlo_.sem=~dlimitidas las pruebas que pueden, por su naturaleza real,
desphogarse en el momento en que se presentan al érgano jurisdiccional. En
ese contexto, resulta imprescindible atender al avance actual de los
conocimienws"entificos y tecnoldgicos, pues los datos, imagenes, palabras o
signos ya no cojistan solamente en documentos en papel, sino que pueden
facilmente comEnerse en aparatos electronicos; es por ello que, dada la
facilidad que propccionag para acudir a su contenido, estos medios se
equiparan en su desahogo-a un-a0c. nento, ya que ilustran sobre los hechos
captados mediante image€ \es con-0 sir=sonido y, en consecuencia, pueden ser
llevados ante un Juez para_fafrmar“en_£&i una conviccién sobre determinados
hechos. Para su presentacid¥ reguiejen ¢eé un equipo en el que pueda
reproducirse la imagen y, en su cagb,ios sonidos que contenga; por lo que al
igual que la prueba documental, una vez reprodueqg's queda desahogado, en
virtud de que no se requiere de una diligeficia espeCial para ello, lo cual implica
gue su admisién no retrasaria la resolucién-del ifiCidente. Por tanto, como
prueba real, el video contenido en medios elecivénicgg es Util para constituir un
indicio, a fin de esclarecer los hechos necesarios para’reseiver el conflicto; sin
embargo, si no es corroborado, como podria ser cgh la fe_gdblica o con otros
elementos de prueba, de que su contenido corresponde a he aos ocurridos en
un lugar y tiempo determinados, no podria producir conviccién/pictizegstodo
caso, el valor probatorio que debe otorgarse al contenido del/video quedaria,al
prudente arbitrio judicial, en términos del articulo 217 del Codi¢a Federal de

Procedimientos Civiles.” OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA

ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. Epoca: Décima Epoca, Registro: 2015449,

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Gaceta del
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cial de la Federacién, Libro 47, Octubre de 2017, Tomo IV, Materia(s):

A.16 K (10a.), Pagina: 2525.-

Las pruebas admitidas a 1la parte demandada se
valoran de la guiente forma:

D N PUBLICA, consistente en la copia
certificada otario Publico nUmero 62 de los del
Estado, del/Titulo de Licenciado en Medios de Comunicacidn
Masiva que Tué&ia pedido por la Universidad Autdénoma de
Aguascalientes, la/§9,¢\ obra a fojas ciento dieciséis vy

ciento diecisiete de

probatorio de acue
281 y 341 del Cbédigo
Estado; prueba con la
Masiva, desde el quince de e mil novecientos

noventa y cinco, gque por ta e amplia experiencia
en su profesidén desde hace mas dé inte afios.-

CONFESION EXPRESA, que hace conikistir en aquellas

que realiza el actor en su escrito e demanda;

prueba a la cual se le concede pleno Tobatorio de
acuerdo a lo establecido por el articulo 338 Cébdigo de

Procedimientos Civiles vigente del Estado, p el actor

en el hecho uno de su demanda, reconocid qu

es periodista, ademés si bien es cierto, sefial
manifestaciones que imputa al demandado, estas las hizo en
el programa de radio llamado “W*****” que se transmite en

el canal **** de FM, por la empresa conocida como ****
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embargo, aun cuando el demandado sostenga que no

n programa de radio con ese nombre, si se

6 por el actor, en cudl estacién de radio fue

transmitido y Ja empresa a la que pertenece, es decir, en
el * % % ****._

DOCUME LICA, consistente en el Testimonio de
la escritu ablica Jitimero trescientos veinticinco, del
volumen IX, de rotr6écolo del Notario Publico nUmero ****
del Estado, Licen& ; , Vvisible de 1la foja ciento

diecinueve a la ci

af')

tiséis de autos, la que si bien

tiene pleno wvalo b j d conformidad con 1lo

e
previsto por los art 1 8l, y 341 del Cbdigo de
Procedimientos Civiles vig del Estado, sin embargo, no

le beneficia al oferente en razdn de gue corresponde a una

fe de hechos, sobre mensajes s en fecha catorce

de septiembre de dos mil en la cuenta de

twitter del demandado identifi o ***, mas se
advierte que la fecha de la que se CS( los citados
mensajes, no tiene relacidédn alguna cory aquel en que el

actor refiere se hizo una publicacién en sﬁltra, pues
este Ultimo menciondé que el citado mensaje <e blicd el

dia cuatro de septiembre de dos mil diecioch no asi el

dia catorce de ese mes y afio, razdn por
beneficia al oferente y contrario a ello, le perjudica por
cuanto a que se encuentra reconociendo que es el titular

de la cuenta de twitter identificada como ***** -
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NTAL PRIVADA, consistente en la constancia de

e octubre de dos mil dieciocho, expedida por el
tor Comercial y de Programacidén de ***** misma que
obra a foja dciknto veintisiete de autos, a la cual no se

le ¢ alor probatorio alguno en términos de 1lo

establecido el articulo 346 del Cédigo de
Procedimie s _L£ivilegf vigente del Estado, pues proviene
de un tercero e al Jjuicio y su contenido no fue
robustecido con ak§€l o de prueba que haga presumir

la veracidad de

y si bien es cierto se

aportdé a la causa r e RATIFICACION DE FIRMA Y

CONTENIDO, a cargo del (»cenciggdo, ****, quien aparece como
aquél que expididé la cita onstancia en su Caréacter de
Director Comercial y de Programaciédn de ****, sin embargo,

el oferente se desistid de sudesahogo, segun se observa

de lo actuado en audiencia de f1a nuelge de noviembre del
afio en curso, por lo tanto, no sahogé la prueba
idébnea para que fuera robustecida,&( encuentra
reforzada con los demds elementos prgbatories ofertados

por las partes.- 6/
TESTIMONIAL, desahogada uUnicamente co dicho_ de

***x%x y **** on gudiencia del dia nueve de noviembre de dos

mil dieciocho, al haberse desistido el ofere cho
de ****, segln se advierte de la citada audieneia; prueba
a la cual se 1le concede valor probatorio conforme a 1lo

previsto por el articulo 349 del Cdédigo de Procedimientos

Civiles vigente del Estado, tUnicamente para demostrar que
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la empresa ****, no existe algun programa

Vhkxxkx”  pues este nombre, pertenece a una de

inco estaciones o emisoras que se transmiten dentro

de la empresa j**** y que dentro de la estacidn **** del

Kok kK demandado transmite un programa de Radio

denominado * ; n un horario de siete a diez de 1la
maflana, de n a viefnes, sin embargo, también perjudica
al demandado S omo ha quedado asentado, con dicha

prueba se demuestra ultimo conduce un programa de

radio en el **** FM rario antes indicado.-

Ambas partes r e comun:

INSTRUMENTAL DE ES, entendiéndose por esto
todas y cada una de a onstancias que integran la
presente causa las que son favorables ambas partes, por

ron al wvalorar las

pruebas anteriores, mismas o S d por reproducidos

como si a la letra lo fuere en ob\io~de~espacio y tiempo.
i:i;r/c

las razones y fundamentos qu

Beneficiando al actor, en razdédn de qu raria en su
escrito de contestacidédn de demanda y/docum 0s anexos,
reconocié ser periodista, que su cuentaﬁtwiter es
identificada como **** y la existencia de rama_ de
radio en el que ¢él1 participa en el **** Frecuencia
Modulada. -

Por otra parte, Dbeneficia al demandado; pues su
contraria en el hecho uno de 1la demanda, reconoce dgue

aquél es periodista y se advierte de su escrito de

demanda, que en relacidén a su accidn solamente refiere que
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iones del demandado le perjudican su imagen con

la comunidad, su trabajo y familia pues le

consecuencias negativas inminentes en la relacién

que tiene cxnlzsu primer circulo, el familiar, al ya no
quere con ella, salir o convivir con su persona,

sin embargo, ] iene de forma alguna, cémo se ha visto

perjudicadof~en ~razdédn Ja esas manifestaciones que se le
imputan al dem d prueba a la cual se le concede pleno
C f e

valor probatorio

o) a lo establecido por 1los

Zodigo de Procedimientos Civiles

articulos 281 y 34
vigente del Estado.

PRESUNCIONAL, mi| wa olamente beneficia al
demandado, en esencia la resunciones legales dque se

derivan de las Jjurisprudencias con los_rubros "“DANO MORAL.

REQUISITOS NECESARIOS PARA QU. SU REPARACION.” vy

“CONDENA GENERICA O EN CANTID PARA DETERMINARLA
EN RELACION CON EL PAGO DE FRU TERESES, DANOS O
PERJUICIOS. EL JUZGADOR DEBE ATENDER NATURALEZA
PRINCIPAL O ACCESORIA DE LA PRETENSIQ REL VA Y A LA
FORMA EN QUE SE DEMANDE.” las dgque dgue s transcritas

mads adelante, las cuales se relacionan con le  previsto por

el articulo 235 del Cdbébdigo de Procedimie Civiles
vigente del Estado, al establecer el primer ' ' que
el actor deberd acreditar el dafio moral que le.Causan los
hechos o actos que le imputa a su contraria, asi como el

enlace directo de unas y otras; por su parte, el segundo

criterio establece, que cuando se pretende el pago de
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fru ; ntereses, dafios o0 perjuicios como objeto
el Jjuicio, sin especificar su monto en la

da natural, dada la indeterminacién cuantitativa de

la obligacién ) relativa, resulta procedente la condena

genéri actor acredita la causa eficiente en la que
descansa su por lo que en ejecucidédn de sentencia
puede cua arse dlidamente el numerario exacto,
Siempre que se percionen las bases para tal efecto, por
nt

lo tanto, el actor, e este juicio, tenia la carga

de la prueba para ue la conducta del actor le

causd algun dafio mo las bases a tomarse en
cuenta para poder det su ycuantia en ejecucidn de
sentencia, al no haberla amado en cantidad 1liquida;

sin que en el <caso aportara prueba suficientes para

colmar las exigencias que de los <criterios

sefialados, de donde surge grave de que los
hechos atribuidos al demandado no gemeraron dafio moral
alguno al accionante; presunciona& ual se le
concede pleno valor probatorio de acue&stablecuﬂo
por el articulo 352 del Cédigo de Procedi ntos Civiles
vigente del Estado.-

Cabe hacer mencidén que a ambas partes é;e admitida
la prueba CONFESIONAL a cargo de su contrari as c es
no fueron desahogadas por causas imputables su parte,
segun se establecidé en audiencia de juicio de fecha nueve

de noviembre de dos mil dieciocho.-

VII.- Con los elementos de prueba aportados por las
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cance probatorio que se les concedid, ha lugar

r que la parte actora no acreditd los elementos
ocedibilidad de 1la accidén de dafio moral gque hizo
valer y e demandado acreditd parcialmente sus
excepei atendiendo a las consideraciones 1ldégico-

juridicos legales gque a continuacidén se

exponen:
Por cuest )¢ método se analizan primeramente las
excepciones plantead jeJe demandado, pues corresponden

a los medios de o' la ley les concede frente a

las pretensiones c typbria, con la finalidad de

diferir, destruir o an T ccidn ejercitada siendo las
siguientes:

Primeramente, se procede al analisis de las

excepciones de FALTA DE ACCIOX APRECIARSE NINGUN

DANO MORAL COMO CONSE E LA PRESUNTA

RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL; FALT CION Y DERECHO Yy

.

FALTA DE BASES PARAMETRICAS PARA E LO DE UNA

INDEMNIZACION, las que se analizan de smanera/conjunta al

estar sustentadas en el mismo argumento, es las hace

consistir en que en el escrito inicial d anda, el

actor no alude en qué términos considera vy tifica que

se le haya agredido en su persona, de “a do lo
dispuesto por el articulo 1790 del Cbédigo Civil wvigente
del Estado, pues no narrdé cuadl fue la afectacidén en sus
sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor,

reputacién, vida privada, configuracién y aspecto fisico o
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sideracidén que tienen de si mismo los demas, ni

dentro de autos; que al no establecer el dafo
cho menos se pueda determinar el vinculo de causa-
efecto entre "JYos hechos imputados con algun dafio en su

persond, ta improcedente la accidn, al no demostrarse

los tres ele esenciales de la accidén; y, en que el

actor no su demanda cudl fue su dafio
psicoldgico, profesional o comercial, por 1o
que hace improcede anera total su pretensidn;
excepciones que de rocedentes, haria innecesario
hicieron valer.-

Las excepciones 4 ;, @ Jjuicio de esta

autoridad resultan procede en razdédn a lo siguiente:

Como ya se establecié en _el marco Jjuridico

indicado en el considerando g esta sentencia, la

accidén de reparacidén de dand
articulos 1784, 1789 y 1790 del rgo_Civil wvigente del
Estado, precisandose ademés lg/e entos de
procedibilidad de tal accidn.-

En el caso en analisis, el actor ydemanda a
**** por el pago y cumplimiento de las prestaci ue

fueron transcritas en el cuarto considerapido

or contempla en 1los

resolucidédn, que se tienen por reproducida
letra lo fuere en obvio de espacio y tiempo, de.las que se
observa que el actor sostiene la reclamacién de dafios vy
perjuicios, en que el demandado en comento, el dia cuatro

de septiembre de dos mil dieciocho, comenzé a realizar
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irmaciones, imputaciones, seflalamientos %

en su contra, seguidas de expresiones
ivas, tendenciosas y denigrantes, que nada tienen que
ver con la triansmisién de informacidén a la poblacidn en

-

gener icamente pretenden socavar y destruir la
imagen del r~ ante la sociedad, publicaciones que
realizé t o_~en 1 cuenta personal de twitter del
demandado iden cada como **** y en su programa de radio
llamado Wx*x**7, qﬁe/ sspsmite en el canal **** de FM

por la empresa con4g *xx*,  por lo que en sintesis,

el demandado ©pre ipfaar, sin sustento, datos

concretos o motivo al , el actor estd involucrado
en algun tipo de fraude n el **** es decir, el

demandado, con su afan vergonzoso de_ querer criticar o

perjudicar la 1imagen public; **%%,  termina por

.

involucrar al actor, sin m actamente en qué

consiste el supuesto delito comet por” el actor, por 1lo
que tales afirmaciones y acusaciones t in por ser de

naturaleza 1ilicita y en consecuencia le judican al
actor en su imagen con respecto a la comuni , Su trabajo
% familia, pues le traen consecuencid&s egativas

inminentes en la relacidén que tiene con su prjimer circulo,

el familiar, al ya no querer tratar con “e sald o
convivir con su persona.-
Ahora bien, como ha quedado de manifiesto, la

parte actora debe acreditar todos y cada uno de 1los

elementos de la accidn ejercitada, los cuales han quedado
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cualquier elemento de la misma, la accién no

Pues bien, del anadlisis de los elementos de prueba
aport a autoridad advierte que en el caso no se
elativo al dafio que dice el actor 1le

esta autoridad no advierte de las
pruebas aport ’ ues si bien de las mismas quedd
debidamente acr& Jue independientemente del
programa de radio mencionado el actor (****), en
fecha cuatro de gcptiém e dos mil dieciocho, el
demandado realizd las if cignes que se le imputan en

los audios exhibidos por actor en la unidad de USB,

anexada a su escrito inicial de demanda y marcados como

audios uno, tres y cuatro, que uchado en presencia

de las partes en audiencia d& ia-nulive de noviembre de

dos mil dieciocho, ademéds de e demandado en su
contestacidén reconocid trabajar en la e xAKKen un

es

programa transmitido en la estac1éné/y con la

testimonial a cargo de **** y Axkx, e aﬁité que el
o

* Kk kX
14

demandado transmite un programa de Radio de do

en un horario de siete a diez de la mafiana de lunes a

viernes, en la estacién **** FM, relaci®On tod 1o
anterior con el hecho notorio relativo a voz del
demandado en comento, siendo que al momento de su desahogo

(atn cuando no se haya presentado con imagen el archivo

digital) claramente se aprecidé que la voz gque se escucha
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ios aludidos, es aquella del demandado, al ser

ar, por lo cual, no era necesario el desahogo
guna pericial o que la autoridad sea perito en la
materia, para goder establecer tal circunstancia.-

lo anterior, este Juzgador considera el no
haber quedad rado en autos, que las manifestaciones
realizadas r el demgndado, hayan provocado en el actor,
alguna afectac ens sus sentimientos, afectos, creencias,

decoro, honor, repu ida privada, configuracidén vy

aspecto fisico, o a consideracién que de si misma
tienen los demas, ecto, con las pruebas que
fueron desahogadas Wlicio, no se demostrd 1la
afectacién en alguno

aspectos antes indicados,

ademés de que la prueba pericial se _considera la iddnea

para ello, de acuerdo a lo gque /O el articulo 294 del

Cébdigo de Procedimientos Civ vigepgte del Estado, sin
que en el caso, se haya ofrecido a_de tal naturaleza,
razdé4n por la cual, no se acreditc"‘v{ac' temente 1la

a

afectacidén que sostiene el actor, sufrij con 1
manifestaciones realizadas por el demandado

No pasa desapercibido para esta autori que_ el

S

propio articulo 1790 del Cdédigo Civil vigent el Estado,

establece que se presumirda que hubo dafio se
vulnere o menoscabe ilegitimamente 1la ibertad, la
integridad fisica o psiquica, o el honor de las personas,

sin embargo, de los valores antes indicados, solamente

aplicarian a este <caso lo relativo a la integridad
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honor del actor, cuyos conceptos se han dado en
considerando de esta resolucidén, sin embargo,

se ha dicho anteriormente, las pruebas aportadas a la

causa no demosZraron plenamente que el actor haya sufrido
vulne menoscabo, por cuanto a su 1integridad

psiquica o s , al no contar con elementos que lleven

a determin se ectaron sus relaciones familiares,
de amistad Vcomo lo sostiene el actor en su
demanda. -

cuando en el caso se hubiera

acreditado el dafio” moral u refiere el actor, al no
1

haberse establecido r acién del dafio moral en
cantidad 1liquida vy ser & la reclamacibén principal,

dentro del desarrollo del juicio debid demostrar

Aunado a

fehacientemente la causa eficig la que descansa su

peticidén, para gque en ejeCcd®Ton _~del) sentencia pudiera
cuantificarse véalidamente el nu i exacto, para lo

cual debidé de proporcionar las bases pa t efecto, por

tanto, al no haberse justificado la causa efiZiente en 1la

que descansa su peticién, es decir, que se provocara el

dafio que sostiene le produjeron las manifest

demandado, ni tampoco se aportaron las basegipara poder
cuantificarla en ejecucién de sentencia, sien : os
derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la
situacidén econdémica del responsable y la de la victima,
asi como las demds circunstancias del caso, por lo que

existe otro factor que lleva a determinar a este juzgador
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que\pe regulta procedente la accidn ejercitada, teniendo
APO Vo ®™ antes expuesto en el siguiente <criterio de
judisprudencia: “CONDENA GENERICA O EN CANTIDAD LiQUIDA,
PARA DETERMINARLA EN RELACION CON EL PAGO DE FRUTOS,
INTERESES"B™WANOS O PERJUICIOS. EL JUZGADOR DEBE ATENDER A
LA NATURALEZA-PRINCIPAL O ACCESORIA DE LA PRETENSION
RELATIVA YJA LA FORMA( EN QUE SE DEMANDE. Sobre el particular
pueden actualizars¢™y dgfinirse juridicamente las siguientes hipotesis: 1)
cuando la pretension de pago de-TUd 5, intereses, dafios o perjuicios, no es el
objeto principal del juicidi wero e la.demanda y durante el juicio se dan las
bases para determinar la procgdencia de’la prestacion, se impone decretar una
condena genérica para que_£n el pgriode’ de ejecucibn de sentencia se
cuantifique el monto exacto, resultasdo irrelevante que se formule en cantidad
liguida o no, en virtud del caracter de prestaciémgaccesoria; 2) cuando se
pretende el pago de frutos, intereses, dafios 0 perjuicios como objeto principal
del juicio, sin especificar su monto en _da defiianda natural, dada la
indeterminacién cuantitativa de la obligacionyv€latig, resulta procedente la
condena genérica si el actor acredita la causa eficiente en+a que descansa su
peticion, por lo que en ejecucién de sentencia pued# cuantificarse validamente
el numerario exacto, siempre que se proporcionen las bases\hara tal efecto, y
3) cuando el actor solicita el pago de frutos, intereses, dafos o perjdggecomo
objeto principal del juicio y, ademas, la formula en cantidad liquida, esta
obligado a demostrar durante el procedimiento, en primer lugai el hecho en
gue descansa su pretension y, también, que tiene derecho a recibir ese preciso
numerario, pues en este supuesto no basta que acredite la causa eficiente
para que proceda la condena respectiva, Sino que a su vez es menester que

compruebe que le asiste derecho para exigir el pago de tal cantidad, por ende,
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estot aspectqs relevantes no pueden determinarse en ejecucion de sentencia,
poraue-aseriias de que es la prestacion principal en el juicio, debe atenderse a
losJerincipios de preclusion y de litis cerrada que no permiten que el actor
tenga una nueva ogortunidad para acreditar la suma exacta que tenia derecho

a demaiadar, s@puesto en el que no procede la condena genérica.”.- TERCER
TRIBUNAL COLEGJADS EN‘MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Tesis: .30.C. J/44
Semanario Judicial-de la Federagion y su Gaceta, Novena Epoca, 170821, Tribunales
Colegiados de Circun, Temo_XXVI, Diciembre de 2007, P&ag. 1437, Jurisprudencia
(Civil).-

En razdén de le antgs expuesto, se sostiene el no
haberse acreditado Y\ hno de 40s elementos de procedencia de
la accidén ejercitada~lanio _causddo), ni tampoco las bases
para en su caso cuantifigarld epn ejecucidn de sentencia y
como consecuencia, resultsll procedentes las excepciones de
FALTA DE ACCION AL NO APRECIARSE -NINC /N DANO MORAL COMO
CONSECUENCIA DE LA PRESUNTA /RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL;
FALTA DE ACCION Y DERECHO y FALJA DE BASES PARAMETRICAS
PARA EL CALCULO DE UNA INDEMNIZACISN )\ por 1lo cual es
innecesario analizar el resto de las eXcepciones opuestas
por el demandado, atendiendo a 1 sigliente tesis:
“EXCEPCIONES. RESULTA OCIOSO EXAMINARLAS, SI NEASE ACREDITO
LA ACCION. No habiendo acreditado el actor la accién que ejercito, 9& debe
absolver al demandado de las prestaciones reclamadas, de flende resulta gue
es ocioso estudiar las excepciones que este Ultimo haya opuestG enrvirtud de
gue éstas se caracterizan como el medio de defensa que se opone a la vida
juridica o a las incidencias de la citada accién, y si ésta no se justifica, y por
ende no se materializan sus efectos, la oposicion que se haya hecho valer en

Su contra ya para dilatarla o para destruirla, es de innecesario andlisis al dejar
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ateria a controvertir.”. Epoca: Octava Epoca, Registro: 208420,

les Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Semanario

de la Federacién Tomo XV-2, Febrero de 1995, Materia(s): Civil, Tesis: VI.10.86

C, Pagina: 335.-

IT. En mérito de los considerandos que
anteceden, s a que el demandado acreditd las
excepciones e FALTA DE ACCION AL NO APRECIARSE NINGUN
DANO MORA CO CONSECUENCIA DE LA PRESUNTA

RESPONSABILID CON CTUAL; FALTA DE ACCION Y DERECHO vy

FALTA DE BASES PA S PARA EL CALCULO DE UNA

INDEMNIZACION y der , se declara que el actor
*** no acredité laa aflo moral que ejercitd en
contra de ***, al no que se le haya causado

algtn dafio en alguno los wvalores que refiere el

articulo 1790 del Cbédigo Civil ado, ni las bases
para en su caso poder cu en ejecucidn de
sentencia, lo que hizo inneces entrar al analisis de
las demés excepciones opuestas porel andado. -

En consecuencia de lo anteriocr se suelve al
demandado **** del pago de todas na de las

prestaciones reclamadas por el actor en su esc¢ 3ito inicial

de demanda, gque han quedado transcritos e uarto
considerando de esta resoluciédn.-

En cuanto a los gastos y costas del icio, se
atiende a lo que establece el articulo 128 del Cdbédigo de
Procedimientos Civiles vigente del Estado, sefialando que

la parte qgque pierde debe reembolsar a su contraria las

costas del proceso; que se considera como perdedora una
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par cuagfdo el tribunal acoge total o parcialmente las

S de la parte contraria, atendiendo a esto y a
ircunstancia de que el actor no obtuvo sentencia
favorable a “sjis pretensiones vy resultaron parcialmente
proce s excepciones del demandado, se condena al
actor ****x g go“de gastos y costas que se originen con
motivo del /presente Jjuicio a favor del demandado ****,
concepto que/Sé/ado en ejecucidn de sentencia.-
)

En razdn de indicado, al no haber sido

procedente la acgi® citada, se levanta la medida
cautelar que fuera/co al actor mediante auto de
fecha veintiuno de sep de ,dos mil dieciocho, pues
al haber sido absolutoria sentencia dictada en autos,

queda sin materia la misma.-

Por lo expuesto y fundad apoyo ademas en lo
dispuesto por los articulos 1 27, 29, 32, 39, 79

fraccién III, 107 fraccidén V, 371, 372 y demés

relativos del Cédigo de Procedimientos 1 vigente, es
de resolverse y se resuelve: &
PRIMERO. - Esta autoridad e C tente para

conocer del presente juicio.-
SEGUNDO.- Resulta procedente la viié?en que el
actor ejercitd su accidn, en la que la par acto

acreditd su accidén y el demandado demostrd parcialmente

sus excepciones.-
TERCERO.- Se declara que el actor ****, no

acreditdé la accidn de dafio moral que ejercitd en contra de
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ol demostrar que se le haya causado dafio en alguno
de ores que refiere el articulo 1790 del Cédigo

Civ del Estado ni las bases para en su caso poder

cuantificarlo n ejecucién de sentencia, lo que hizo

innec ntrar al andlisis de las demas excepciones

opuestas por ndado. -

CU. . Se ablsuelve al demandado ***** del pago
de todas y cad n e las prestaciones reclamadas por el
actor en su escri’&:' e demanda.-

QUINTO. -

al actor ***** 31 pago de

gastos y costas que igen con motivo del presente

juicio a favor n *%x***,  concepto que sera
regulado en ejecucidén de se cia.-

SEXTO.- Al no haber sido procedente la accidn

ejercitada, se levanta la autelar que fuera

concedida al actor mediante echa veintiuno de

septiembre de dos mil diecioch u al haber sido
absolutoria la sentencia dictada n o queda sin
materia la misma.-

e
SEPTIMO.- Con fundamento en 1lo ar ulos lo que

establecen los articulos 1°, 70, fraccidén XXXV 73, 16

de la Ley General de Transparencia vy la
Informacidédn Publica, asi como los diversds , 55
fraccidén XXXVI, 58 y 70, inciso B, fraccidén I de’la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica del Estado

de Aguascalientes y sus Municipios, preceptos de los

cuales se desprende la obligacién de esta Autoridad de
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gar tz el derecho de acceso a la informacidn gque se

sesidén, entre ellos de las resoluciones que se
n en los procedimientos seguidos en forma de juicio,
a través de ersiones publicas, en 1los cuales deberé

supri informacién clasificada como reservada o

confidencial al corresponde a los datos personales
que refier 1 parteg, de ahi que en determinado momento
en que se pMersién publica de la resolucidn que
ponga fin a esta & 1isma no contard con los datos

personales propor

Ppor los litigantes, se informa a

las partes que se i la versién publica de la

presente resolucidn una z haya causado ejecutoria.-
OCTAVO.- Notifiqgues rsonalmente y cumplase.-

A S I , en definitiva lo sentencié y firman el C.

Juez Segundo Civil de esta Licenciado ANTONIO

PINA MARTINEZ, por ante SecreMaria de Acuerdos
Licenciada HERMELINDA MONTANEZ GU. O_que autoriza. Doy
N “::::::::;/
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SECRETARIA DE ACUERDOS

La sentencia gque antecede se publLA% list

acuerdos de fecha once de febrero de dos mil

JUEZ

diecinueve.- Conste.-

L’ECGH/Ilse
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